Sporoclio bralcem
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cin ni uredil, tako da so danes, devet let po dogod-
ku, svojci Se vedno v sporu s slovensko drzavo.
Do svojeev cutim dolinost, da napisem, da heli-
kopter gazela ni bil oboroZen in da Toni Mrlak s
preletam ni nikogar ogrozal. Prav tako se tukajjav-
no zavzemam za to, da se Toniju Mrlaku dodeli
enak status kot vsem tistim, ki so padli v vojni za
RS.

Upam, da sem dovolj podrobno pojasnil, _znkaj
menim, da je g. Jelko Kacin objektivno, ce ne Ze kar

zakon v trefjem poglavje. Zaradi naraiiaj  §tevila

ponbe P

tevali spoit predpisane
mils vrstic vom PP-2) (namenjeni odzivom ma Z2
objavijene teliste vé.oph)hujvei%wsﬁcn_{nbn-
k_o Prejel smo ( jeni izraZanj) sta:

15, muenj ia pobad). Vol prispevki za obe rebrils mors-
jo biti opremljeni s i in
vorme fizifac osebe (tudi v primeru insti

instituct], organiza-
cij, strank, druitev fpd.), biti morajo v tipkopisa ali na
racansiniiki disketi, po monosti opremijeal s telefon-
sko Hevilko, mn katesi je mogode preveriti avtestitaost
avtorja. Ureduiitvo of pridriuje pravico, da vse daljie
prispevie avtomatitno zavine ali shrajia,

e-mall: plsma@delo.sl

Delo, 8. marca

Kraja Solske krede
In lulanje v peskovnik

V uvadu moram najprej poudariti, da teme o tra-
gichni sestrelitvi pilote helikopterja JL.A Mrlaka 27.
6. 1991 nisem po toliko letih odpr! jaz, ampak po-
slanec LDS g. Jelko Kacin v svaji razpraviv DZ 2,
3.2000, ko je ta dogodek uporabil v svojo obrambo
in ganavedel kot primer, da se pa& v vojski az. voj-
ni dogajajo tudi taksne nesrece. Novinarjem, kisem
Jim uspel v kratkem casu pojasniti dogodek, sem
posebej poudaril, da se svojcem opraviéujem, ven-
dar se utim dol3nega, da na taksno razpravo rea-
giram. Ravno tako sem poudaril, da v &asu osamo-
svojitve pa fudi pozneje zaradi oblutljivosti in ne-
katerih nej i, ki jih bom pojasnil v nadalj

J Igovoren za ta dogodek. K temu pa
dodajam, da ¢e bo treba, lahko 1a dejstva v pisni ali
usini obliki parrdi veé oseb.

Andrej Lovsin, Ljubljana

Delo, 4. marca

Izleme [zjemnlh za izjemne

Grega Repovi se v svojem zloblevsko zlobnem
tlanku proti J. Zlobcu sicer nekaj poskusa izvleci iz
gnoja tendencioznega pisanja, ki sta gz zamesila z
M. Zlobcem v Delu (mislim, da 19. februaqn), am-
pak, kdor se ukvarja z metanjem dreka, mimogre-
de stopi vanj. Res ne vem, zakajmorata to pacetina
Pplelih umetnikov. Dejstvo je, da je njegovo pisanje
hujskasko in zavajajoce. O tem se lahko najhitreje
preprica, Ce primeija odzive bralcev, ki kaZejo na
lo, da njih avtor): poznajo razmere v kulturi, s tisti-
mi, ki o iem oditno nimajo pojma, ampak se le radi
pridruZsjo vsakemu osiranju in lajanju. Vendar re-
cimo, da je tale dokaz za lase priviecen.

Da ne bo pomote: sam mislim, da si nihce v Slove-
niji ne zasluZi driavne pokojnine, vedje od 200.000
sit, naj bo politik, uradnik, sodnik, borec ali direk-

tor, vendar ne %ivimo v tak3ni sceni. Vtis pa imam, *

da RepovZ in Zlobec nista pisala o driavnih pokoj-
ninah, pac pa o umemiskih. . - .

Kar se rice samostojnih umemikov, zanje izjemne
pokojnine $e zdaled niso izjemne, prej bi jim lahko
rekli borcevske,-ampak ne v smisly, kot ga upora-
bljajo strankarski politili. Trdim namre¢, da so si
Jih tisti, ki jik prejemajo, krepko priborili in zaslu-
Zilis pr linim (= neplacanim) delom. V to, ali
Je Slovencem (bolje — slovenceljnom, pe §."M.) to

)

nju, te teme nismo odpirali,
Vaso navedbo zavradam, de sem 1o temo zaéel kot

J

delop ali ne, se ne mislint spuscati in o tem
tudi nimam kaj prida pravice odlocati; odloéi pa&
politika (podaljSek katere je pri nas novinarstvo),
ki i

nekakSen prozudarec raznim sodno nedokazanim
navedbam posianca LDS g. Jelka Kacina in komi-
sije DZ, ki preiskuje odgovornost nosilcev javnih
funkecij v zvezi z »najdbo oroZja na mariborskem
letaliscu in prodajo oro¥ja iz skladiséz Lo¥nicax,
saf po zakonu o parlamentarni preiskavi Zal nisem
bil po funkciji tako visoko, ki bi, izhajajoé iz poli-
tifne oblikovanega sklepa, nosil kakrsno koli od-
go %, zato, ce uporabim vase besede, mi ne ie-
Ce voda v grlo.

Kar se tice moje odgovornost, pa e deveto lety tr-
dirn, da sem delal zakonito in v interesu driave v
skladu s takratnimi razmerami. Ce kdo misli dru-
gace, ima vse mo¥nosti, da to po sodni poti dokae.
To se je tudi 3e zgodilo, vendar je rg sodisci obve-
Ljala moc argumentov in ne argument politicne mo-
CL

Glede mojega petja, pa vam recem, da jaz posiuha
za to nimam in da se bo g. Jelko Kacin moral sam
prebiti do svojega nekdanj J lji
Janeza Janse, ki ga je
RSLO.

In, da se vimem k bistvu dogodka, V letu 1990 in
199] sem imel na takratnem RSLO samo jaz sku-
paj z mojo skupino zakonito pooblastilo za zbira-
nje obvescevalnih informacijin s tem v zvezi formi-
ranje mreZe sodelavcev v takratni JLA. Vse sode-
lavce smo tudi dobro pripravili za primer najhujse-
ge, v vojaskem spopadr: med JLA in slovenskimi
obrambnimé silami. Izdzlali smo sistem medseboy-
nega obveséanja na razlicne nacine. Sistem je bil
uginkovit in vsi sodelavci sluzbe na zvezi pa smo
imeli tudi pilote LA so preiveli spopad. Ce bi se
zgodilo, da bi bil sodelavec slube ranjen ali ubit, bi
oseba s statesom registriranega sodelavea sluzbe
imela enake pravice kot oseba, ki je prestopila v
TO. V praksi smo imeli primer lazje ranjenega so-
delavca sluZbe, ki mu je bil dodeljen tak status.

Pilot ILA pokajni Mrlak je bil mimo sistema, ki
sem ge opisal, vezan na takramega namestilka
obrambrega sekretarja g. Jelka Kacina. S piloti ga-
zel je slutba samo enkrat organizirela in izvajala
varovanje sestanka med rjimi in g, Jelkom Kaci-
nom, drugih stikav pa nismo imeli. O problemariki
pokrivanja tega segmenta sem obvestil takramega
sekretarjag. Janeza JanSo. Tudi po odhodu g, Jelka
Kacina na ntesto republiskega sekretarja za infor-
miiranje je po informacijuh sluzbe pokojni Mrlak
ostal vezan na g. Jelka Kacina, slednji pa o teny sam
pise v reviji Qbramba (julij-avgust 1992), Py padcu
helikopterja sem bil na kraju po uradni doline-.*
prispel je udi g. Jelko Kacin in mi odital, kako smio
lahko storili tak$ne napatce. V pogovory sem dejal,
da je za to tragicio smri objektivno odgo voren, saj
ganiobvestil 0z. je deloval mimo mene in slugbe, ki
sem jo vodil,

Poudaril bi, da je bil republiski sekretar za informi-
ranje g. Jelko Kacin ¢lan driavne koordinaci ije, ki
je vadila cbrambo RS. Ta kourdinacija je delovala
nepresiatio, vendar pa na njej ni g, Jelko Kacin ni-
koli zahteval, da se nuj tri neoboroene helikoprer-
Je gazela izvzame iz povelja o odpiranju ognja oz.
raketiranju. Ce bi ravnal tako, potem raketa iz stol-
pnice TR3 ne bi poletela,

Na republiskem sekretariatu oz. pozneje minisir-
stvue za obrambo ni g. Jello Kacin zapustil nobene
dokunientacije o svojem sodelovanju s pokojnim
Mrlakom, tako da se njegov staus takrar ni uredil,
Razen postavitve spomenika pa statusa pokojnemu
Mrlaku poznejsi minisier za obrambe g, Jelko Ka-

ljega predp! Jenegag.
tudi pripeljal na takrami

je javni interes na podrocju kulture«.
Sam sem jni ik pri petdesetih, ne ne-
pomemben, ne slab, imam visoko izobrazbo in po
razgledanosii bi se upal primerjari z g. Repoviem.
Zrazstavami in prodajo svojih slik zastugim v pov-
precju meselno 40 do 60 ti5oc sit neto, Ministrstvo
imiplaluje prispevice za no socialno in pokoj-
ninsko zavarovanje. Glede na o, da je placa za po-
dobno delo delavca z mojo izobrazbo in znanjen:
rajmenj 130.000 sit {da ne govarim o placak: npr.
pravnikov), se tako v 45 letih delovne debe nabere
54,000.000 sit primanjlkljaja, kar znese za dopladilo
optimisticnih 20 let pokojnine 229.000 sit na mesec
k najnigji redni pokojnini, to pa presega zneske v
Zlobéevem seznamu. Brez obresti! In to na stara le-
ta, ko je veéina priloZnosti za plodno uZivanje tega
denarja za tabo. Seveda le tedaj, & se Ministrstvo
odloci, da je bilo moje delo izjemno, in ée bom ta-
krat e Ziv, Tu se ne mislim spus@ati v razloge za ta-
kino stanje, to naj bi bila naloga »raziskovainih no-
vinarjeve,
Res je, morda sem zdajle uporabil jezik demagngi-
Je, ki ga g. Repovi najbolje razume. Ampak naj mi
pove, kje je poskusil o zadevi pisati objektivno, tre-
zno ali celo dobronamerno; ocitmo gre namred za
splet navadne fovsarije (ha, ha, fovsarije do reve-
Zevl) in jeze po pokvarjeni masi za izbrance v CD,
Ce ne celo priSepetavanja po' eprih politikov. Ka-
ko mi bo razioil, da je Delo takrat, ko mi je galeri-
Ja, s katero sodelujem, edinkrat v Zivljenju prodala
sliko za omembe vredno ceno (ca. 12.000 DEM oz.
7000 DEM neto - preden pride kakrsenkoli denar
do umetnika, mora napolniti Se nekaj piskrékov),
takoj objavilo clanek o nezasli¥ani ceni »11.700
DEM za umetnisko sliko« in me razglasilo za »naj-
draZjega vmetnikae, S sliko se sedaj dii Zunanje
ministrstvo in sem jo delal dva meseca in pol Ce
odbijemo materialne stroske, prispevke itd,, sem
pri njej zasiuZil ca. 4500 DEM ali 180.000 sit me-
secno, ampak to sta bila najboljsa meseca dale na-
okoli. Alarmanmo, ne? Mislim, da Jje o tem pisal
Repoviev sodel, i fekalnit ipulacijah M,
Zlobec, vendar prosim, ne me viedi za besedo. Da.
rum in avtorstvo naj si poisée sam, res se mi ne ljubi

s tem preved ukvarjati.

O opravilnih sposobuostih umeinikov ~ ne vem, ali
od g. Repovia zaltevajo v slubi di znanje stika-
nja portretov in igranju nu flavio? Du ne zamenjuje

pravilne sposob i 5 sposebnostjo prerivanja
okoli korita ali prodajunja megle? Opletanje ¢
sopruvilie sposobmosijos me fuli in oditno ure-
[nost zanj wi opravijanje dels, ampak p...in dim, kot
mi je nekoc zagotovil neki funkctonarcek.

O zrezkih kulturnikov — irdim, da so draiji. Samo-
stojni umetnik si mora delovrio mesto zagotoviti (=
pricarati), opremiti in agreti sam, za nas ni subven-
cionirane prehrane, prevozana delo... Kdo jedesti-
dal za kak umemiski regres, kde nam daje placo
med dopustom? Balnisko lahko zahtevamo le, d¢
Smo bolni ved kot mesec dni (Ge si bolezen sploh
ln_hko privodtimo), da ne govorim o kaksni sbozic-
ni placix itd. Upam, da 8 Repovi ne namerava ena-
Liti defa wnemika = obrtniskim; o term ne *i razpra-
vijal z njim.
Da se razumento: se zdalec ne misfin (rditi, da je 3
izjemnimi penzijami vse v redu. Ampak clanki g.
Repoviaing, Ziobcak izbolj3anju gotovo ne bodo
prispevali,

Joze Slak. slikar, Jordankal
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cin ni uredil, tako da so danes, devet let po dogod-
ku, svojci $e vedno v sporu s slovensko driavo.

Do svojcev ¢utim dolinost, da napisem, da heli-
kopter gazela ni bil oboroZen in da Toni Mrlak s
preletom ni nikogar ogroZal. Prav tako se tukaj jav-
no zavzemam za to, da se Toniju Mrilaku dodeli
enak status kot vsem tistim, ki so padli v vojni za
RS.

Upam, da sem dovolj podrobno pojasnil, zakaj
menim, da je g. Jelko Kacin objektivno, e ne Ze kar
subjektivno odgovoren za ta dogodek. K temu pa
dodajam, da Ce bo treba, lahko ta dejstva v pisni ali
ustni obliki potrdi vec¢ oseb.

Andrej Lovsin, Ljubljana
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